Η γένεση Kau ἡ εξέλιξη της κανονικής θεωρίας από τὰ πρώιμα ελληνιστικά 
χρόνια EMSs THY όψιμη αρχαιότητα (ϑος 7X -- όος μΧ. aL.) 


Χρήστου Τερζή 
Προλεγόμενα 


Σκοπός AVTNS της ἐργασίας είναι ἡ αξιοποίηση καὶ επαναξιολόγηση τῶν σχετικών [LE 
τὴν κανονική ἐπιστήμη μαρτυριῶν που διαθέτουμε, με σκοπό -στο βαθμό που οἱ 
μαρτυρίες το επιτρέπουν-- να τοποθετηθεί χρονικά ἡ χρησιμοποίηση TOV αρμονικού 
κανόνα ὡς επικουρικού οργάνου τῆς αρμονικής επιστήμης. Oa αναζητηθεί ἡ πιθανή 
σχέση τοῦ LE την κανονική λεγόμενη επιστήμη. Επίσης, θα εξετασθούν ἡ εμφάνιση, ἡ 
ἀκμή και ἡ παρακμή της κανονικής, 01 προὐποθέσεις καὶ 01 σκοποί της, αλλά καὶ η 
εφαρμογή της μέσα στο ξυρύτερο φιλοσοφικό πλαίσιο αλλά καὶ το ειδικότερο 


περίγραμμα της εξέλιξης της μουσικής θεωρίας. 
Κείμενο 


Av σταθούμε στο ἀκοῦυσμα της λέξης κανονική ἐπιστήμη, ἀμέσως κάνουμε LE TO VOD 
τὴ σύνδεσή TNS LE τον κανόνα (το μονόχορδο). Συνηθίζουμξε, πάλι, να συνδέουμξ τον 
κανόνα μξ ἕνα συγκεκριμένο πρόσωπο: τον Πυθαγόρα. Αρκετοί είναι or αρχαίοι 
συγγραφείς που μαρτυρούν την επινόηση[1] του μονόχορδου αλλά καὶ TH χρήση[2] 
TOD ὡς πειραματικού οργάνου για THV εύὐρεση τῶν συμφωνιών, από τον Σάμιο 
φιλόσοφο. Εἰδικά ο Νικόμαχος καὶ ο Γαυδέντιος είναι εκείνοι που ρητά αποδίδουν 
στον Πυθαγόρα την ανακάλυψη στον κανόνα τῶν πρώτων συμφωνιών. Ἐπίσης, δεν 
είναι καὶ λίγοι οι μελετητές --ορισμένοι, μάλιστα από αὐτούς, σύγχρονοι- που 
ἀποδέχονται AKPITA την ορθότητα αυτών τῶν μαρτυριών, EVIOYVOVTUS το ενδεχόμενο, 
έμμεσα ή και άμεσα, va είναι ὀντὼς ο Πυθαγόρας ο επινοητής αυτής της χρήσης Tov 
οργάνου.[3] Μολονότι 01 μαρτυρίες αὐτές Sev θεωρούνται άνευ σημασίας, οφείλουμξ 
νὰ επισημάνουμξ ότι ο ἀρχαιότερος από τοὺς συγγραφείς TOV συνδέουν TOV 
Πυθαγόρα με το μονόχορδο, ο Νικόμαχος, ἔδρασε περί το 100 uX.,[4] επτά περίπου 
αἰῶνες μετά από την ἀκμή του Πυθαγόρα. Or πηγές του Νικόμαχου dev παραδίδονται 
καὶ ὡς εξ τούτου ἡ χρονική ἀαπόσταση τῶν επτά περίπου αἰώνων ἀνάμεσα στον 
Πυθαγόρα καὶ τον Νικόμαχο καθιστά ελεγχόμδνη TH μαρτυρία Tov δευτέρου. 
Αναλόγως, μπορούμξ va Ὀυποθέσουμε και για τον Γαυδέντιο, ο οποίος, κατά δέκα 
αἰῶνες μεταγενέστερος του Πυθαγόρα (άκμασε πιθανότατα τον 4° αιώνα) 5] είναι ο 
πρώτος MOV ἀποδίδει σ᾽ αὐτόν την ἀανακάλυψη τῶν πρώτων συμφωνιών πάνω στο 
μονόχορδο. Ακόμη κι αν ισχυριστούμξ OTL καὶ ot δύο βασίστηκαν σε ἔργα 
προγενέστερων συγγραφέων Tov δεν ἔχουν σήμερα διασωθεί, μας εκπλήσσει TO 
γεγονός ότι σε κανένα épyo tov Πλάτωνα[6] καὶ tov AptototéAn[7] 0 κανών dev 
ἀναφέρεται ὡς ὀόργανο τῆς αρμονικής επιστήμης. Av, δηλαδή, το όργανο sixes 
χρησιμοποιηθεί ὀντῶς από τον Πυθαγόρα, θα πρέπει va είχε ἀποκτήσει τόσο μεγάλη 
φήμη, και οπωσδήποτε θα συναντούσαμε πληθώρα σχετικῶν CVAPOPOV OTA έργα τῶν 
δύο προαναφερθέντων φιλοσόφων. Ὡστόσο, στις EAGYLOTES AVAMOPES TOD ὀροῦ σε 
ολόκληρο το πλατωνικό και ἀαριστοτελικό ἔργο, --4 Kat 13 περιπτώσεις αντιστοίχως--, 
ο κανών δεν σχετίζεται πουθενά με την αρμονική. 


Είναι, εξ άλλου, γνωστό ότι στον Φιλόλαο καὶ tov Αρχύτα -πυθαγορείους της 
δεύτερης καὶ τρίτης γενιάς αντιστοίχως-- αποδίδονται δύο «μουσικοθεωρητικά» 
ἀποσπάσματα: TO «68» του Φιλολάου μας παραδίδει την πρώτη διτονική--διατονική 
διαίρεση Tov τετραχόρδου πάνω στην επτάχορδη λύρα, ενώ το «164» του Αρχύτα 


διασώζει τρεῖς τετραχορδικές διαιρέσεις, μία για κάθε γένος (εναρμόνιο, χρωματικό, 
διατονικό), με TH μορφή αριθμητικών λόγων. Ότι ο κανών βρισκόταν o€ χρήση από 
τὴν exoxn του Πυθαγόρα καὶ εντεύθεν μέσα στο EVPUTEPO πλαίσιο την λεγόμδενης 
πυθαγόρειας αρμονικής, μπορεί va υποστηριχθεί αν αποδειχθεί ότι οι τετραχορδικές 
διαιρέσεις Tov Φιλολάου καὶ του Αρχύτα είναι αδύνατον va διατυπωθούν χωρίς TH 
συνδρομή του οργάνου. Av αὐτό καταδειχθεί, τίθεται αὐτομάτως υπό αμφισβήτηση ἡ 
ἀρχική μας εκτίμηση -που βασίζεται στο μεταγενέστερο χρόνο της ἀρχαιότερης 
εμφάνισης του OPOD κανών στη γραμματεία-- ότι TO μονόχορδο δεν χρησιμοποιήθηκε 
μέχρι την ἐποχή TOV Αριστοτέλη" ἡ δε ἀπουσία του ὄρου στο Epyo του Πλάτωνα Kat 
του Αριστοτέλη, aM’ ενός θα αξιολογηθεί ὡς δευτερεύουσας σημασίας, AP’ ετέρου Va 
αποδοθεί os άλλα aitia. Γιὰ το λόγο αὐτό θεωρείται σκόπιμο va εξετασθεί εδώ, TO 
κατά πόσον ἡ διατύπωση τῶν διαιρέσεων Tov Φιλολάου καὶ τοῦ Αρχύτα 
προῦὐποθέτουν THY χρησιμοποίηση Tov οργάνου. 


Ac εξετάσουμε, λοιπόν, πρώτα, αν ὀντῶς το μονόχορδο είναι avayKaio μέσα στο 
πλάνο εργασίας του Φιλολάου. Το ἀπόσπασμα 6a ἔχει ὡς εξής: 


Appoviac δὲ μέγεθός ἐστι συλλαβὰ καὶ δι᾽ ὀξειᾶν. τὸ δὲ δι᾿ ὀξειᾶν μεῖζον τᾶς συλλαβᾷς 
ἐπογδόῳ. ἔστι γὰρ ἀπὸ ὑπάτας ἐπὶ μέσσαν συλλαβά, ἀπὸ δὲ μέσσας ἐπὶ νεάόταν δι᾽ 
ὀζειᾶν, ἀπὸ δὲ νεάτας ἐς τρίταν συλλαβά, ἀπὸ δὲ τρίτας ἐς ὑπάταν δι᾽ ὀξειᾶν. τὸ δ᾽ ἐν 
μέσῳ μέσσας καὶ τρίτας ἐπόγδοον, ἁ δὲ συλλαβὰ ἐπίτριτον, τὸ δὲ δι᾽ ὀξζειᾶν ἡμιόλιον, τὸ 
διὰ πασᾶν δὲ διπλόον. οὕτως ἁρμονία πέντε ἐπόγδοα καὶ δύο διέσιες, δι᾽ ὀξειᾶν δὲ τρία 
ἐπόγδοα καὶ δίεσις, συλλαβὰ δὲ δύ᾽ ἐπόγδοα καὶ δίεσις. 


Φιλόλαος στο Νικόμαχο Enchiridion 9.14—23/Huffman 1993:145. 


Το ἀπόσπασμα αὐτό ἔχει ιδιαιτέρως συζητηθεί από τους μελετητές: ἡ αυθεντικότητα 
αλλά καὶ ἡ δρμηνεία του τόσο από φιλοσοφική, OOO καὶ από τεχνικά μουσικολογική 
πλευρά καταλαμβάνουν πολλές σελίδες στή σύγχρονη βιβλιογραφία.[8] 
Συνοψίζοντας, θα λέγαμξ ότι εδώ ο Φιλόλαος, χρησιμοποιώντας ορολογία —Kvpiac— 
από TH μουσική πράξη πάνω στὴν επτάχορδη λύρα, διατυπώνει σε 
θεωρητικό-φιλοσοφικό επίπεδο OTL το μουσικό διάστημα ὡς ἐννοια αλλά καὶ ὡς 
λειτουργία είναι ἀνεξάρτητο από τοὺς φθόγγους που το συγκροτούν. Ασφαλώς, OL 
πρακτικοί μουσικοί καλούσαν συλλαβὴ μόνον το τετράχορδο ὑπάτας-μέσσας, καθώς 
TO χέρι TOV μουσικού αὐτές τις τέσσερις πρώτες χορδές της λύρας «συλλάμβανε» 
προτού ξεκινήσει Va εκτελεί πάνω στο όργανο -αοὑτό TOV θα λέγαμξ σήμερα θέση 
Ekkivyons στην εκτέλεση--, αλλά και καθώς ἡ νόηση «συλλάμβανε» το σύνολο τῶν 
τεσσάρων αυτών χορδών ὡς ενιαία αυθύπαρκτη λειτουργική μονάδα στο πλαίσιο TOD 
μέλους. Η ἁρμονία, λοιπόν, συντίθεται and τη συλλαβή(υπάτη--μέση) καὶ aN’ ό,τι 
τονικά βρίσκεται πάνω από αὐτήν (μέση--νεάτη) μέχρις ὀτοῦυ O1 εξωτερικές χορδές της 
EMTAYOPONS λύρας VA συμφωνούν μεταξύ τοὺς στο AKOVOTIKG καλλίτερο από όλα τὰ 
διαστήματα, TO διὰ πασᾶν, εκείνο που εκφράζεται με TOV ποιοτικότερο αριθμητικό 
λόγο, τον διπλόο. Ο μουσικός της εποχής, ἀνεβαίνοντας συλλαβὰ από την τρίταν και 
κατόπιν κατεβαίνοντας δι᾽ οζξειάν από την νεάταν, εντόπιζε το ύψος της μέσσας. Με 
τον ίδιο τρόπο, μπορούσε va κατεβεί κατά το επόγδοον από τη μέσσαν δύο φορές, 
κουρδίζοντας HE αὐτόν TOV τρόπο TH λύρα τοῦ -ὅδιὰ τῶν συμφωνιῶν[9]-- στο 
διτονιαίο--διατονικό γένος. 


Ἐδώ, προφανώς, ο Φιλόλαος μεταφέρει το κούρδισμα της λύρας από το πεδίο της 
μουσικής πράξης σε εκείνο της θεωρίας, διατυπώνοντας TH διαστηματική δομή TOD 


διτονιαίου--διατονικού τετραχόρδου, ὡς συστήματος ποὺ συγκροτείται από δύο 
EMOYSOOVG τόνους και μιὰ δίεση. Ασφαλώς, εἶναι αδύνατον va αποδειχθεί ότι ο 
Φιλόλαος αποκλείεται va χρησιμοποίησε TOV κανόνα --αν ὀντὼῶς ὑυπήρχε τότε. 
Μπορούμεξ, όμως, εύὐλογα VO ισχυριστούμξ ότι ἡ παραπάνω διατύπωση του Φιλολάου 
μπορεί va εξαχθεί χωρίς τή χρήση Tov οργάνου αὐτού. Το γεγονός μάλιστα ότι ἡ 
ορολογία που χρησιμοποιείται, EAKEL τῆν καταγωγή της από τη χρήση της ἑπτάχορδης 
λύρα, καθιστά πιθανότερη την εκδοχή νὰ είναι ἡ μουσική πράξη καὶ ειδικότερα TO 
κούρδισμα της λύρας, αὐτό που σε θεωρητικό-φιλοσοφικό πλαίσιο παραδίδεται από 
TO «6a» TOD Φιλολόου. 


To 16A είναι το μοναδικό, γνήσιο[10] κατά την πρόσφατη βιβλιογραφία, ἀπόσπασμα 
tov Αρχύτα --στην πλήρη Tov μορφή διασώζεται στον Πτολεμαίο-- που μας παραδίδει 
τρία τετράχορδα, ένα εναρμόνιο, ένα χρωματικό καὶ ένα διατονικό με TH μορφή 
αριθμητικών λόγων: [11] 


τρία μὲν τοίνυν οὗτος ὑφίσταται γένη, τό τε ἐναρμόνιον καὶ τὸ χρωματικὸν καὶ τὸ 
διατονικόνο ἑκάστου δὲ αὐτῶν ποιεῖται τὴν διαίρεσιν οὕτως. τὸν μὲν γὰρ ἑπόμενον 
λόγον ἐπὶ τῶν τριῶν γενῶν τὸν αὐτὸν ὑφίσταται καὶ ἐπὶ κζ', τὸν δὲ μέσον ἐπὶ μὲν τοῦ 
ἐναρμονίου ἐπὶ λε', ἐπὶ δὲ τοῦ διατονικοῦ ἐπὶ ζ΄, ὥστε καὶ τὸν ἡγούμενον τοῦ μὲν 
ἐναρμονίου γένους συνάγεσθαι ἐπὶ δ', τοῦ δὲ διατονικοῦ ἐπὶ η΄. τὸν δὲ ἐν τῷ χρωματικῷ 
γένει δεύτερον ἀπὸ τοῦ ὀξυτάτου φθόγγου λαμβάνει διὰ τοῦ τὴν αὐτὴν θέσιν ἔχοντος ἐν 
τῷ διατονικῷ. φησὶ γὰρ λόγον ἔχειν τὸν ἐν τῷ χρωματικῷ δεύτερον ἀπὸ τοῦ ὀξζυτάτου 
πρὸς τὸν ὅμοιον TOV ἐν τῷ διατονικῷ τὸν τῶν σνς' πρὸς τὰ σμγ΄. συνίσταται δὴ τὰ 
τοιαῦτα τετράχορδα κατὰ τοὺς ἐκκειμένους λόγους ἐν πρώτοις ἀριθμοῖς τούτοις. ἐὰν 
γὰρ τοὺς μὲν ὀζυτάτους τῶν τετραχόρδων ὑποστησώμεθα  αφιβ', τοὺς δὲ βαρυτάτους 
κατὰ τὸν ἐπίτριτον λόγον τῶν αὐτῶν , fic’, ταῦτα μὲν ποιήσει τὸν ἐπὶ κζ' πρὸς τὰ αὐμδ' 
καὶ τοσούτων ἔσονται πάλιν ἐν τοῖς τρισὶ γένεσιν οἱ δεύτεροι ἀπὸ τῶν βαρυτάτων. τῶν 
δ᾽ ἀπὸ τοῦ ὀξυτάτου δευτέρων ὁ μὲν τοῦ ἐναρμονίου γένους ἔσται awe’. ταῦτα yap 
πρὸς μὲν τὰ αϑμδ' ποιεῖ τὸν ἐπὶ λε' λόγον, πρὸς δὲ τὰ αφιβ' τὸν ἐπὶ O'* ὁ δὲ τοῦ 
διατονικοῦ γένους τῶν αὐτῶν ἔσται awa'. καὶ ταῦτα γὰρ πρὸς μὲν τὰ  αϑμδ' τὸν ἐπὶ ζ' 
ποιεῖ λόγον, πρὸς δὲ τὰ αφιβ' τὸν ἐπὶ η΄. ὁ δὲ τοῦ χρωματικοῦ καὶ αὐτὸς ἔσται τῶν 
αὐτῶν  αψνοβ'» ταῦτα γὰρ λόγον ἔχει πρὸς τὰ awa' ὃν τὰ σνς' πρὸς τὰ σμγ΄. 


Αρχύτας στον Πτολεμαίο Harm. α.13 /Diiring 1930:30.17--31.17 


Με βάση το 16A, οι κατά τον Αρχύτα διαιρέσεις τῶν τετραχόρδων στα τρία γένη 
ἔχουν ὡς εξής: 


Διατονικό: M-A:9/8, 4-0:8/7, v-Y :28/27 
Χρωματικό: M—A:32/27, A-v:243/224, v-Y:28/27 
Evappovio: M—A:5/4, A-0:36/35, v-Y:28/27 


H σύγχρονοι μελετητές ἔχουν ἐπανειλημμένως εστιάσει TO EVOLAMEPOV τοὺς στο 
ἀπόσπασμα αὐτό, καθώς είναι το APYALOTEPO TOV μας παρέχει απτό, μετρήσιμο υλικό, 
πάνω OTA μουσικά γένη. Μολονότι οι απόψεις τοὺς διίστανται σχετικά με TO κατά 
πόσον OTIC τετραχορδικές διαιρέσεις τοῦ Αρχύτα αποτυπώνεται ἡ μουσική πράξη της 
ETOYS TOV, οἱ HEAETHTES συντάσσονται ομοθύμως στα εξής δύο σημεία: πρώτον, στο 
ότι ο Αρχύτας διετύπωσξ τους λόγους τῶν τριῶν τετραχόρδων πάνω στη βάση τῶν 


τριών μεσοτήτων (αριθμητικής, γεωμετρικής καὶ αρμονικής) [12] καὶ δεύτερον, στο 
ότι ONOKAEIETAL VA χρησιμοποίησε τον κανόνα, διότι οι διαιρέσεις του είναι αδύνατον 
va παραχθούν με τρόπο γεωμετρικό (UE TH χρήση δηλαδή Tov χάρακα καὶ τοῦ 
διαβήτη). Αποτελούν προϊόν αμιγούς μαθηματικής σκέψης.[13] 


Με βάση τα παραπάνω, προκύπτει ότι οι θέσεις του Φιλολάου tov Αρχύτα, δὲν 
στηρίζονται ὑποχρεωτικά OTH χρησιμοποίηση tov κανόνα. Αὐτό, ἀασφαλώς δεν 
σημαίνει κιόλας ότι ἀαποκλείεται va τον γνώριζαν. Le καμία, πάντως, περίπτωση δεν 
μπορεί va Ὀυποστηριχθεί ἡ ὑπαρξη καὶ ἡ χρήση του κανόνα ὡς μουσικοθεωρητικού 
epyaAsiov πριν από τον 4° πΧ. at. στη βάση τῶν αποσπασμάτων 6a του Φιλολάου 
kat 16A tov Αρχύτα. Όσον, δε, apopa τον ίδιο τον Πυθαγόρα, δεν διαθέτουμε 
αξιόπιστο υλικό MOTE Va ὑυποστηρίξουμξ TH μία ή την άλλη θέση. H παράδοση που 
απέδωσε στον Πυθαγόρα την ἀανακάλυψη τῶν λόγων τῶν πρώτων συμφωνιών καὶ TOD 
τόνου είναι γεμάτη παραδοξολογίες. Or γνωστές ἱστορίες mov σχετίζονται με τὰ 
χτυπήματα τῶν σφυριών στο ἀμόνι και LE τις χορδές από τις οποίες κρέμονταν 
διαφορετικά βάρη ἔχει αποδειχθεί πειραματικά ότι είναι εσφαλμένες από την ἀποψήη 
της ακουστικής.[14] Ὡστόσο, ὀπὼῶς σωστά επισημαίνει ο Burnet (1920:11.51), «n 
παραδοξολογία τῶν ἱστοριῶν TOV ἡ παράδοση διέσωσε αποτελεί καὶ TO κυριότερό 
τοὺς πλεονέκτημα. Δεν εἶναι ἱστορίες που κάποιος Ἕλληνας μαθηματικός είναι 
δυνατόν να επινόησε, αλλά λαϊκές, δημοφιλείς μυθοπλασίες που, χωρίς αμφιβολία, 
μαρτυρούν την ὑπαρξη μιας άλλης, αληθινής παράδοσης, σύμφωνα με την οποία ο 
Πυθαγόρας ήταν πράγματι εκείνος στον οποίο οφείλουμξε την ἀανακάλυψη τῶν λόγων 
TOV συμφωνιών.» [15] 


Αλλά, θεωρώ πιθανότερο ότι ο τρόπος της ἀανακάλυψης αὐτής από τον Πυθαγόρα θα 
πρέπει νὰ στηρίζεται πάνω OTIC ἀαρχές του πυθαγορισμού" την éAAOYH παρατήρηση 
καὶ τις ανώτερες αλήθειξς που φέρουν οι ἀριθμοί. Ασφαλώς, ο Πυθαγόρας εἰδε καὶ 
ἄκουσε μουσικούς της ELOYNS TOV καὶ προφανώς παρατήρησε ότι πολλαπλάσιοι καὶ 
επιμόριοι λόγοι μικρών ἀκεραίων εκφράζουν Ta μεγέθη τῶν πρώτων συμφωνιών.[16] 
Με βάση αὐτή την παρατήρηση διατύπωσξ τη θεωρία τῶν λόγων, ἡ οποία στο πεδίο 
τῆς εφαρμογής τῆς ἀποκαλύπτει TO συσχετισμό απλούστερων αριθμητικών 
σχέσεων[17] μὲ τις ὠὡραιότερες ακουστικά συμφωνίες.[18] Στο πλαίσιο της 
πυθαγόρειας φιλοσοφίας, 01 ἀριθμοί ἔχουν ανώτερη Ὀυπόσταση διότι αποδίδουν 
θεωρητικές δομές ἀνεξάρτητες από την αἰσθητή πραγματικότητα. Γι᾿ αὐτό το λόγο Ta 
πορίσματα που προκύπτουν LE την ἕλλογη χρήση τοῦς τίθενται αὐτομάτως εκτός 
διαδικασιών πειραματικού ελέγχου.[19] Ἔτσι kat ο κανών, αν λάμβανε το ρόλο TOD 
πειραματικού οργάνου για την ἐεπαλήθευση μιὰς ανώτερης αρχής (της θεωρίας τῶν 
λόγων EV προκειμένῳ), θα βρισκόταν ἐξ από To πλαίσιο της πυθαγόρειας 
φιλοσοφίας. Εἶναι, ὡστόσο, σίγουρο πῶς κάποια χρονική στιγμή καὶ για κάποιο λόγο 


mov παρακάτω θὰ επιχειρηθεί va εξηγηθεί, προέκυψε ἡ ἀνάγκη τῆς γεωμετρικής 
απεικόνισης τῶν μηκών που αποδίδουν τοὺς λόγους τῶν διαστημάτων. Ac δούμξ που 
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θα μπορούσαμε νὰ τοποθετήσουμξ τη χρονική αὐτή εξέλιξη. 


Η γραμματεία διασώζει δύο ἀνεξάρτητα termini ante quos γιὰ TOV αρμονικό κανόνα 
mov τοποθετούνται την ίδια περίπου χρονική περίοδο. Το πρώτο ταυτίζεται we την 
ἀρχαϊιότερη χρονολογημένη ρητή ἀναφορά στον αρμονικό κανόνα. Σ᾽ Eva ἀπόσπασμα 
tov Δούριδος από το ἔργο του Σαμίων Ὦροι, που γράφτηκε περί το 322 TX. καὶ που 
διασώζεται στον Πορφύριο, κατηγορείται ο Σίμος ο ἀρμονικός ότι σφετερίσθηκε THY 
ανακάλυψη Tov κανόνα, μίας από τις δπτά σοφίες Αριμνήστου, ὀπὼς υποτίθεται 
(κατά τον Δούρι[20]) ὀτι αναγραφόταν σε ἀνάθημα που βρισκόταν στη Σάμο.[21] To 
δεύτερο terminus ante quem tov κανόνα είναι το 300 περίπου πΧ., χρονολογία στὴν 
οποία τοποθετείται ἡ πυθαγορικής προέλευσης μουσικοθεωρητική πραγματεία μὲ 


Ευχλείδης 


vd 
Αριστόξενος 


Ἀριστοτέλης 
Πλάτων 

Αρχύτας 
Φιλόλαος 


Πυθαγόρας 


0 200 400 600 7X. 


Πρώτη ἐμφάνισ: ἢ τῶν 

Ν 
προ- αριστοζένειων επιδειχτιχών 
AOULOVLY ὦν 


Πρώ Ί ία του χανόνα 
λήμς (oo TX.) ὰ 
Πρώτη speteatey A lal ella που 


περιέχει χανονιχὴ διαίρεση; ατατομὴ χανόνος 
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τίτλο Κατατομή κανόνος που αποδίδεται στον Εὐυκλείδη. Av καὶ ot σύγχρονοι 
μδλετητές δὲν ἔχουν πεισθεί απόλυτα OTL TO ἔργο ανήκξι στον συγγραφέα τῶν 
Στοιχείων, εν τούτοις, WE βάση το περιεχόμενο καὶ TH μεθοδολογική εξέλιξη TOD 
ἔργου ὡς προς τὰ προηγούμενα πυθαγορικά αποσπάσματα, όλοι πλέον σήμερα 
ὉπὉποστηρίζουν ότι πρέπει να γράφτηκε περί το 300 πΧ. [22] 


Πότε, ὀμῶς, θα πρέπει να ὑυποθέσουμξ το terminus post quem τοῦ κανόνα; O Creese 
(2002:98), σωστά, θεωρεί ότι ἡ πρώτη εμφάνιση του κανόνα θα πρέπει Va συνέβη την 
ἐποχή του Αριστοτέλῃη και EvTEdPEV, διότι EVTOMLOE OTL OL πρώτες ἀναφορές στον 
κανόνα ακολουθούν χρονικά τὴν επικράτηση στις αθηναϊκές σκηνές επιδείξεων 
παιδαγωγικού χαρακτήρα. Αρένες, σκηνές ή καὶ συμποσιακοί χώροι ήταν, όὀπῶς 
συνάγουμε από σχετικό χωρίο στο Θεόφραστο,[23] τόποι για την επίδειξη δεξιοτήτων 
καὶ παιδαγωγικής κατάρτισης από σοφιστές, οπλομάχους καὶ αρμονικούς, οἱ οποίοι 
στόχευαν στην προσέλκυση νέων μαθητών. Τέτοιοι επιδεικτικοί, θα λέγαμξ σήμερα, 
αρμονικοί ἀναφέρονται στον Ψευδοπλατωνικό διάλογο Liovgo[24] καὶ σε ένα 
Πάπυρο της Hibeh.[25] Αὐτοί είναι πολύ πιθανό va χρησιμοποιούσαν τον κανόνα, 
toms μαζί με ἄλλα Opyava ὡς εποπτικό μέσο στις επιδείξεις τους, LE σκοπό νὰ 
καταστήσουν ελκυστικότερη την εἰκόνα τους ὡς παιδαγωγών. [26] 
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O χανών, ένα ἐποπτιχό ἐργαλείο, χρήσιμο στους επιδειχτικούς ἀρμονιχούς περί ta τέλη του 4ov TX αιώνα, 
είχε περισσότερες πιθανότητες να χαθιερωθεί, αν συνδεόταν με to όνομα του Πυθαγόρα, 
παρά αν παρουσιαζόταν ὡς εἐπινόηση ενός ἄσημου αρμονικού τὴς ἐποχής. 


Av όμως, είναι OVTMS έτσι TA πράγματα, για ποῖο λόγο ἡ παράδοση συνέδεσξ TOV 
κανόνα ws τον Πυθαγόρα; Oa επιχειρηθεί εδώ μια εξήγηση μέσα από ανάλογες 
πρακτικές TOV εμπίπτουν στο πεδίο της φιλολογίας: είναι γνωστές OL περιπτώσεις 
ὄπου κατά TH μεταφορά τῶν ἔργων THS γραμματείας από τοὺς παπύρους OTOVG 
κώδικες, ἀαρκετοί συλλέκτες τοποθετούσαν ἔργα ἀσημῶν συγγραφέων μαζί με εκείνα 
τῶν δημοφιλών (πολλές φορές αποδίδοντάς τὰ στοὺς δεύτερους) LE σκοπό TH 
διάσωσή τους.[27] Εἰδικά, όσον ἀφορά την παράδοση τῶν μουσικοθεωρητικών 
πραγματειών λόγου χάριν, μολονότι O ἀρχέτυπος κώδικας αποδίδει το Περὶ μουσικῆς 
tov Ψευδοπλουτάρχου στον Πλούταρχο, ἔχει ὑυποστηριχθεί ότι ο διάλογος δεν πρέπει 
va είναι ἔργο του, αλλά δημιούργημα κάποιου συμπιλητή Tov τελευταίου τέταρτου 
tov 2ου αιώνα μΧ.[28] Το ἔργο, αν καὶ δὲν διακρίνεται για τὴν ποιότητα τοῦ 
λογοτεχνικού VPOVS TOV μὰς παραδίδει πολύτιμο πρωτότυπο υλικό για τη μουσική" 
πιθανότατα ἡ πρωτοβουλία κάποιου συλλέκτη της ὕστερης ἀρχαιϊιότητας va TO 
ἀποδώσει στον Πλούταρχο εξασφάλισε τη διάσωσή του. H Εἰσαγωγὴ ἁρμονικὴ tov 
Κλεονείδη, στον évav από τοὺς δύο κλάδους της παράδοσής της --ουτός που 
προέρχεται από τον Venetus Marcianus app. cl. VI/3—[29] φέρει μὲν τον τίτλο 
Εἰσαγωγὴ ἁρμονικὴ αλλά αποδίδεται στον Εὐκλείδη.[30] Δεν θεωρείται σίγουρο ότι ο 
κλάδος τοῦ χειρογράφου της Βενετίας θα είχε διασωθεί αν ἡ Etoaymyn βρισκόταν 
μόνον κάτω από το όνομα τοῦ πραγματικού συγγραφέα TIS, ο οποίος είναι γνωστός 
μόνον από αὐτό το έργο. Καὶ εδώ ἡ ομαδοποίηση τῶν δύο πραγματειών τοποθετείται 
χρονικά στον 50 μΧ. αἱ.[31] 


Ac δπανέλθουμξ στο ζήτημα που μας ἀπασχολδί καὶ ας το εξετάσουμξ από αὐτή TH 
σκοπιά. Περί ta μέσα Tov 4°" αιώνα Spa μια ομάδα «επιδεικτικών» αρμονικών προ- 
αριστοξενικής προέλευσης. Όποὼς είδαμξ, ol ἀρμονικοί αὐτοί ἀαπευθύνονται σε μικτό 
αἀκροατήριο (μουσικών αλλά καὶ σοφιστών) καὶ παρουσιάζουν τη δραστηριότητά 
τους «λόγω και ἐργω.» Γνωρίζουμξ, εξ άλλου, από τον Αριστοτέλη, ότι την ίδια 
χρονική στιγμή δραστηριοποιούνται δύο παράλληλες σχολές της αρμονικής: ἡ TE 
μαθηματικὴν καὶ ἡ κατὰ τὴν ἀκοήν.[32] Ἐνδεχομένως, κάποια στιγμή από την ἐποχή 
του Αριστοτέλη Kal εντεύθεν OL EKPPAOTES της λεγόμενης «μαθηματικής ἁρμονικῆς» 
υἱοθέτησαν τὴν επιδεικτική μορφή στη διδασκαλία τοὺς προσαρμόζοντάς τὴν OTIC 
θεωρήσεις τους. Ο κανόνας ἦταν προφανώς το προσφορότερο μέσον γιὰ TO σκοπό 
αὐτό. Ougs, ἔνα εποπτικό εργαλείο, χρήσιμο στοὺς επιδεικτικούς, μαθηματικής 
κατεύθυνσης, αρμονικούς περί τὰ μέσα Tov 4°” TX. almva είχε περισσότερες 
πιθανότητες va καθιερωθεί, av συνδεόταν με TO όνομα Tov Πυθαγόρα, παρά av 


παρουσιαζόταν ὡς επινόηση ενός ἀσημοῦυ επιδεικτικού αρμονικού της εποχής. Kat 
βεβαίως οι εμπνευστές AVTNS της ιδέας, αν όντως ὑυπήρχαν, το κατόρθωσαν. Av, 
λοιπόν, λάβουμε vm’ όψιν τις μαρτυρίες που διαθέτουμξ αλλά καὶ την απουσία 
μαρτυριών που θα περιμέναμξ va Ὀυπάρχουν, είναι πλέον εφικτό va αποδεσμευθεί 
πλήρως ο κανών από το όνομα του Πυθαγόρα, καὶ va τοποθετηθεί ἡ εμφάνιση του 
οργάνου ὡς επιδεικτικού EXOATIKOD εργαλείου της μαθηματικής αρμονικής, στὰ μέσα 
του 4°? 1X. αι. 


Ἔχοντας, λοιπόν, ὑυποστηρίξει τὴν πρώτη EUMAVION του κανόνα, ας δούμε τώρα τὴν 
τοποθέτηση στο χρόνο της πρώτης εμφάνισης του όρου κανονική. Tov όρο ἀναφέρει 
πρώτη ἡ Πτολεμαΐς ἡ Κυρηναία, φιλόσοφος, που άκμασε περί TA μέσα ή τα τέλη TOD 
1° πΧ. αιώνα.[33] Ἔγραψε to ἐργο Πυθαγορικὴ τῆς μουσικῆς στοιχείωσις, 
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Πτολεμαΐς ἡ Κυρηναία, στον Πορφύριο: Πυθαγορικὴ τῆς μουσικῆς στοιχείωσις (ἀποσπάσματα) 
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5 hk OD , ἴων / ‘ 
H IIroAewatig δίδει τρεις πληροφορίες για THY προέλευση της χανονιχής ἐπιστήμης: 


᾿ a 
1” ὁτι ονομοτοδοτήθηχε χαι ἀσχήθηχε amd τους, μετά tov Ἀριστοτέλη, πυθαγοριχούς 
” ὅτι ἡ ἐπιστήμη που στις μέρες τῆς ON ὅταν χομονιχή, οἱ πυθαγοριχοί αὐτοί τὴν ονόμαζον χανονιχή 
2” ὁτι ἡ ἐπιστήμη ποὺ atic μέρες της ονομαζόταν ἀρμονική, οἱ πυθαγοριχοί αὐτοί την ονόμαζαν χανονική 
5 » , 
3” ὁτι 0 όρος χανονιχή, dev ἔλχει THY χαταγωγή του από τον χανόνα, το όργανο της ἐφαρμογής τῆς, 
+ δ iN) 5 
αλλά από τον εὐθύ τρόπο που ἡ μέθοδος χαταδειχνύει το αχριβές του λογιχού χριτηρίου. 


Μάλιστα ἀναφέρει ρητά ότι ο χανών πήρε το ὀνομά του από την χανονιχή ἐπιστήμη. 


ἀποσπάσματα τοῦ οποίου διασώζονται στον Πορφύριο. H Πτολεμαΐς δίδει ta 
ακόλουθα στοιχεία για Va διερευνήσουμξ την TPOEAEVON της κανονικής επιστήμης: 


19.) ὁτι ἡ κανονική ονοματοδοτήθηκε καὶ ἀσκήθηκε. από τοῦς, πυθαγορικούς. 
Πρόκειται για την ἐπιστήμη MOV OTIC μέρες της ονομαζόταν αρμονική, μολονότι O1 
πυθαγορικοί αὐτοί την ονόμαζαν κανονική.[34] 


2°” ότι ο όρος κανονική, δεν ἕλκει THV καταγωγή TOV από τον κανόνα, το όργανο της 
EMAPLOYNS της, αλλά από τον ευθύ τρόπο που ἡ μέθοδος καταδεικνύει TO ἀκριβές TOD 
λογικού κριτηρίου. Μάλιστα αναφέρει ρητά ότι ο κανών πήρε το ὀνομά TOV από τὴν 
κανονική ἐπιστήμη καὶ όχι το αντίθετο.[35] 


Η πρώτη πρόταση της Πτολεμαΐδας (καθόλου κατὰ τοὺς Πυθαγορικούς). χρονικά, δεν 
μας προσανατολίζει επαρκώς: κι αὐτό διότι ἀσφαλώς, οἱ «πυθαγορικοί» που ἀναφέρει 
δεν πρέπει va είναι οἱ πριν από τὴν ἐποχή του Πλάτωνα πυθαγόρειοι. Όμωῶς, 
πυθαγορικοί υπήρχαν τόσο πριν GOO καὶ μετά από την ἐποχή της Πτολεμαΐδας. 
Πυθαγορική ἐνδέχεται να ήταν κι αὐτή.[36] Η δεύτερη, ὡστόσο, πρότασή της μπορεί 
va μὰς διαφωτίσει περισσότερο: πρώτον, TO ότι χρησιμοποιεξίται LOTOPIKOSG χρόνος 
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Κατατομή χανόνος ( 19,30) 
πρώτο χαβαρό δείγμα χανονικής διαίρεσης 


(terminus ante quem τῆς χανονιχής) 


Ππολεμαΐς: 
« ͵ ἡ ap τ ὁ ἘΝ sa 
ἡ ἐπιστήμη ποὺ οἱ πυβαγοριχοί ονόμαζαν χανονική τώρα χαλείται ἀρμονική 


OTH διατύπωσή της (ὠνόμαζον), μας βοηθά oto va τοποθετήσουμε ἔνα πρώτο 
terminus ante quem τῆς κανονικής, ίσως, λίγες δεκαξτίες πριν από το χρονικό πεδίο 
της δράσης της Πτολεμαΐδας. Ἔστω ότι, αυθαιρέτως, το τοποθετούμξ στὰ τέλη τοῦ 
25 πΧ. αι. Διαβάζουμε, ὁμῶς, ὀτι ἡ ίδια επιστήμη TOV OTIC μέρες της ονομαζόταν 
αρμονική, οι πυθαγορικοί την ἔλεγαν κανονική. ALTO, σε πρώτη avayvaon, ἔρχεται 
O€ αντίθεση LE TO ότι, --σύμφωνα, ἀσφαλώς, LE τις μαρτυρίες που διαθέτουμε-- ἡ ίδια 
ἡ Πτολεμοΐς μὰς προσφέρδι τὴν πρώτη εμφάνιση τοῦ Opov κανονική. 
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Ππολεμαΐς: ἡ Χανονιχὴ ονοματοδοτήθηχε KO ασχίβθηχε απὸ τοὺς Πυθαγοριχούς. 


(χρησιμο 


oe , , , » , , 
OLAS YOOVS, ἐπομένὼς ἀναφέρεται GE πυθαγοριχούς OGATAY πριν απὸ τὴν ETOY 7) της) 
+ ὺ vr ἵν, Hy ἵ ‘ wet 


Διότι, γνωρίζουμε OTL κατά την EXOYN TOV APLOTOTEAN VANPYE ἡ αρμονική επιστήμη, 
κλάδος της οποίας ήταν ἡ «μαθηματική αρμονική». O κλάδος αὐτός της αρμονικής 
προσδίδει ποσοτικά χαρακτηριστικά στον NYO καὶ το διάστημα, καὶ συνδέξται LE THV 
αριθμητική. Ἐπομένως, to terminus post quem τῆς κανονικής θα πρέπει νὰ 
τοποθετηθεί στην ἐποχή Tov Αριστοτέλη, OTA μέσα, δηλαδή, του 4ov αιώνα. Onac, 
όμως, θα δούμε παρακάτω, ἡ κανονική σχετίζεται, τόσο με την αριθμητική, doo καὶ 
Ws TH γεωμετρία. Πιθανότατα, λοιπόν, γύρω στο 300 πΧ. θα πρέπει να εμφανίσθηκε 
ἕνας νέος κλάδος μαθηματικής αρμονικής, ἡ κανονική, ὡς μετεξέλιξη της 
μαθηματικής αρμονικής, πρώτο ξεκάθαρο δείγμα της οποίας αποτελούν ot δύο 


τελευταίες ενότητες της Κατατομής κανόνος. Αὐτή θα πρέπει είναι ἡ ἐποχή που 
αντιστοιχεί oto παρελθόν της Πτολεμαΐδας, καὶ που κατ᾽ αὐτήν, ἡ ἐπιστήμη 
ονομαζόταν κανονική από τοὺς πυθαγορικούς. Exsi, επομένως, ότι θα πρέπει νὰ 
τοποθετήσουμξ TO terminus ante quem τηςκανογικής. 
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Γιατί ὀόμὼῶς, στην ἐποχή της Πτολεμαΐδας ο όρος κανονική αντικαταστάθηκε από τον 
όρο αρμονική; IotopiKd, δεχόμαστε ότι ἡ αρμονική, περικλείει την ἔννοια της 
ευρύτερης επιστήμης. Μέρη της είναι ἡ μαθηματική (πυθαγόρεια) ἤ ἡ μουσική 
(αριστοξένεια) αρμονική. Χωρίς αμφιβολία, apyika ἡ κανονική πρέπει va ξεκίνησε 
ὡς κλάδος της αρμονικής και δη της μαθηματικής. Παρατηρούμξε, GUM, ότι από το 
σύνολο τῶν μη βυζαντινών κανονικών θεωρητικών, διαιρέσεις τῶν οποίων ἔχουν 
διασωθεί (συγγραφέας της Κατατομής,[37] Θράσυλλος,[38] Ἄδραστος,[39] 
Παναίτιος,[40] Ανώνυμοι Stamm[41]) συμπεριλαμβανομένων της Πτολεμαΐδας καὶ 
tov Διδύμου, για τοὺς οποίους γνωρίζουμε ότι εφάρμοσαν την κανονική θεωρία, 
πέντε εξ αυτών (Θράσυλλος, Πτολεμαΐδα, Ἄδραστος, Δίδυμος, Παναίτιος) ἔδρασαν 
στο διάστημα μεταξύ 1°” πΧ. καὶ 1°” μΧ. αιώνα.[42] Από αὐτό συμπεραίνουμε ὀτι η 
κανονική θεωρία γνώρισε ιδιαίτερη ἀνθιση κατά TO χρονικό αὐτό διάστημα. Δεν 
αποκλείεται, λοιπόν, λόγω της EvpEiac, τότε, εξάπλωσής της VA VMOOKEAIOE τους 
πυπόλοιπους κλάδους της αρμονικής και, ὡς μοναδικός εκπρόσωπός της, Va πήρξ TO 
ὀνομά της. Ἄλλωστε, ἡ εμφάνιση καὶ εξάπλωση της κανονικής συνέπεσε LE τὴν 
περίοδο κατά την οποία, εντοπίζουμε χρονικά διαστήματα ME περιορισμένη 
πνευματική δημιουργία.[43] Γι᾿ αὐτό, μάλλον, καὶ δὲν διαθέτουμξε 
μουσικοθεωρητικές πραγματείες TOD χρονολογούνται μέσα σε αὐτό TO χρονικό 
διάστημα. 


Η δεύτερη τοποθέτηση της Πτολεμαΐδας, ότι ἡ κανονική SEV κατάγεται από TOV 
κανόνα, αλλά ὁτι συμβαίνει το αντίθετο, αποτελεί ἀποψὴ mov δὲν μπορεί va 
εἐπαληθευθεί από τις ὑυπόλοιπες διαθέσιμες πηγές. Στη σχετική με THV καταγωγή TOD 
κανόνα, τοποθέτησή tov ο Πορφύριος δεν τον συνδέει LE τὴν κανονική ἐπιστήμη. 
Κατά τον Πορφύριο, ο αρμονικός κανών THPE TO ὀνομά TOV από τον χάρακα, λόγω 
της ομοιότητάς τοῦ με TO όργανο nov εντοπίζει με ακρίβεια OTL ξεφεύγει από τις 
αἰσθήσεις μας.[44] Ο Παναίτιος φαίνεται πὼς αποκλίνει κι αὐτός από την ἀποψή της: 
ο κανών λέει, ονομάζεται ἔτσι ἐπειδή αποτελεί γιὰ THV ἀκοή TO κριτήριο TOD 


καθορισμού του πλήθους τῶν συμφωνιών.[45] Βλέπουμε, λοιπόν, ότι ἡ μαρτυρία της 
Πτολεμαΐδας όσον αφορά την καταγωγή Tov όρου, δὲν Tops va. τεκμηριωθεί από τις 
υπόλοιπες διαθέσιμες πηγές. Εκτός από την διαφαινόμενη απόκλιση του Πορφυρίου 
καὶ του Παναιτίου πάνω στο ζήτημα, παρατηρούμε επίσης, ότι, μολονότι Ta termini 
ante αιοβ τῆς κανονικής καὶ τουκανόνα ταυτίζονται, To terminus post quem Tov 
κανόνα εντοπίζεται λίγο πριν and εκείνο της κανονικής. Καί εξ αυτού συνάγουμε ότι 
ἡ ἐπιστήμη πρέπει VO αντλεί την καταγωγή της από το όργανο της εφαρμογής TNS καὶ 
όχι το αντίθετο. To ίδιο, ἀλλῶστε, συνέβη καὶ με την διοπτρική.[46] Μάλιστα, Tao 
διαθέσιμα τιστορικά δεδομένα συμπληρώνουν το ψηφιδωτό: δεδομένου ότι μπορούμξε 
βάσιμα va ὈὉποθέσουμξ TH χρήση Tov κανόνα από επιδεικτικούς αρμονικούς της 
εποχής μετά τον APLOTOTEAN, κάποια χρονική στιγμή περί TA τέλη του 4“ αιώνα TX. 
θα πρέπει καὶ Ol -κατά τον Αριστοτέλη-- «μαθηματικοί αρμονικοί» νὰ ἐενσωμάτωσαν 
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τὴ χρήση Tov οργάνου στη μεθοδολογία τους. Προϊόν της σύνθεσης αὐτής φαίνεται 
πὼς ἦταν ἡ μετεξέλιξη της μαθηματικής αρμονικής στην λεγόμδενη κανονική 
ἐπιστήμη. 


Παρά την κριτική μὰς στην Πτολεμαΐδα, όσον αφορά τὴν τοποθέτησή τῆς στην 
προέλευση της κανονικής επιστήμης, τὰ ἀποσπάσματά τῆς στον Πορφύριο εἰναι 
μεγάλης σπουδαιότητας, γιατί μας πληροφορούν συστηματικά και αναλυτικά για τις 
ἀαρχές καὶ τοὺς σκοπούς της κανονικής. Σύμφωνα με την Πτολεμαΐδα, ζητούμενο TOD 
κανονικούεπιστήμονα είναι VO. ἀανασκευάζει τοὺς λόγους τῶν εμμελών συστημάτων. 
Σκοποί, δε, τῆς κανονικής εἶναι aM’ ενός va καταδεικνύει την ἀκρίβεια του λογικού 
κριτηρίου, ap’ ετέρου va παρέχει τη μέθοδο του εντοπισμού (πάνω στον κανόνα ἤ σε 
οποιοδήποτε ἀνάλογο όργανο ή ακόμα KO στο χαρτί), τῶν θέσεων που αποδίδουν τὰ 


εμμελή συστήματα. Προκειμένου va καθορίσει τις προὐποθέσεις της κανονικής 
μεθόδου, n Πτολεμαΐς κατατάσσει τους μουσικοθεωρητικούς σξ δύο βασικές ομάδες: 
πρώτον στοὺς μουσικούς, δηλαδή τοὺς ἀαρμονικούς που βασίζουν τις θέσεις τους στὴν 
αἰσθηση Kal, δεύτερον, στοὺς κανονικούς, δηλαδή τοὺς πυθαγορικούς αρμονικούς 
που ανασκευάζουν τοὺς λόγους τῶν εμμελών συστημάτων. Με βάση avtés τις 
παραδοχές μὰς πληροφορεί ότι ἡ κανονική συνίσταται, AP’ EVOG μὲν από τους 
ορισμούς τῶν μουσικών, AM’ ετέρου SE από τὰ πορίσματα τῶν μαθηματικών. LM 
συνέχεια καταθέτει τους ορισμούς που ἡ κανονική παραλαμβάνει από τοὺς μουσικούς 
καὶ TOV αἀφορούν στοιχεία TOD ἡ επιστήμη αντλεί με την αἰσθηση:[47] OTL Ta 
διαστήματα διακρίνονται σε σύμφωνα και διάφωνα, ότι το διάστημα διά πασών 
λαμβάνεται ὡς σύνθετο και συγκροτείται από TO διά τεσσάρων καὶ το διά πέντε, ότι ο 
τόνος είναι ἡ ὑπεροχή τοῦ διά πέντε από το διά τεσσάρων, και άλλα παρόμοια (TY. 
TOV ορισμό τῆς συμφωνίας[48])}0. Ta πορίσματα τῶν μαθηματικῶν εξ ἀλλου, 
συνάγονται μέσω της ἕλλογης θεώρησης, ἡ οποία, όμως, βασίζεται στα δεδομένα LE 
τὰ οποία ἡ αίἰσθηση συνδράμει τη διάνοια:[49] ὀτι, δηλαδή, τὰ μεγέθη τῶν 
διαστημάτων εκφράζονται ὡς αριθμητικοί λόγοι, ότι το ὕψος τῶν φθόγγων είναι 
προῖόν συγκεκριμένου αριθμού κινήσεων και άλλα (τὰ παραπλήσια[50]). 


H αναλυτική προσέγγιση της κανονικής θεωρίας and την Πτολεμαΐδα συνοψίζεται 
από τον Πορφύριο we ξεξής: οι ἀαρχές της κανονικής ἐντάσσονται σ᾽ ένα γενικό πλάνο 
ἐργασίας που περιλαμβάνει εκτός από την αρμονική, δύο ακόμα επιστήμες: τὴν 
ἀριθμητική καὶ τη γεωμετρία.[51] Η δι-επιστημονική αὐτή προσέγγιση. θα λέγαμε 
χωρίς να ἀποφεύγουμξ τον ἀαναχρονισμό, δεν είναι τυχαία, αλλά βασίζεται κυρίως στη 
ρόλο που λαμβάνει ο κανόνας μέσα στο πλαίσιο της κανονικής θεώρησης καὶ κάτω 
από την ὑυπεύθυνη επίβλεψη της διάνοιας. Το πρόβλημα που ἡ πυθαγορική αρμονική 
έθεσε δια τῶν ἐεκπροσώπων τῆς ἦταν ἡ ομολογημένη αδυναμία τῶν αἰσθήσεων --λόγω 
TS φύσης τους- νὰ λειτουργούν ὡς μέτρο για τον ὑυπολογισμό τῶν διαφορών. 
Βέβαια, επειδή τουλάχιστον για τοὺς ἀρχαίους δὲν vaANpPYE ακουστική μονάδα 
μέτρησης, ἡ αναζήτηση της ακρίβειας ήταν εφικτή μόνον με TH μεταφορά τῶν 
ηχητικών διαφορών από το AKOVOTIKO στο οπτικό πεδίο"[52] συγκεκριμένα, μέσω TOD 
μετασχηματισμού --θα λέγαμξ σήμερα-- τῶν λόγων τῶν συχνοτήτων GE λόγους μηκών 
χορδής. Eto, κρούοντας διαδοχικά TA διαφορετικά μήκη χορδής Tov διαβαθμισμένου 
κανόνα, APEVOS ἡ AKON δντοπίζει TO μουσικό διάστημα, AM’ ETEPOD με TO μάτι 
επιτυγχάνεται ἡ μεταφορά της ακουστικής εμπειρίας στο πεδίο της ὀρασης, 
δεδομένου ότι OL ἤχοι που AKOVOTHKAV αντιστοιχούν σε συγκεκριμένα μήκη χορδής 
mov smAnynoav. Κι εδώ επιστρατεύονται OL επιστήμες της γεωμετρίας καὶ THC 
αριθμητικής:[53] ot ἤχοι γίνονται πλέον μετρήσιμος αριθμός «κινήσεων»,[54] καθώς, 
N γεωμετρία WE TH χρήση Tov χάρακα και Tov διαβήτη μας εξασφαλίζει TH μέτρηση 
συγκεκριμένων μηκών χορδής, EVO μέσω τῆς αριθμητικής μετατρέπουμξ TA μήκη σε 
αριθμητικά δεδομένα καὶ amodidovue το ακριβές μέγεθος τοῦ παραγόμξενου 
διαστήματος ὡς λόγο ακεραίων. 


H πρώτη κανονική κατατομή αποδίδεται --παρ᾽ όλες τις επιφυλάξεις που ἔχουν 
διατυπωθεί--[55] στον Εὐυκλείδη καὶ περιγράφεται otic δύο τελευταίες EVOTHTES της 
Κατατομής κανόνος. H κατατομή γίνεται os δύο φάσεις: στην πρώτη.[56] ο 
συγγραφέας χαράσσει τις θέσεις τῶν εστώτων φθόγγων στο εὐκλείδειο αμετόάβολο 
σύστημα.[57] Ο τρόπος της διαίρεσης είναι ο ἁαπλούστερος δυνατός, ο εξής: διαιρδξί TO 
συνολικό μήκος της χορδής -- έτσι χαράσσει τις θέσεις του διατονικού λιχανού 
υπατών, της μέσης καὶ της νήτης ὑυπερβολαίωνὶ) ἡ διαιρεμένα τμήματά της σε δύο ή 
τρία μέρη (έτσι χαράσσει τις θέσεις της νήτης συνημμένων, της νήτης διεζευγμένων 


καὶ της παραμέσης)" ορισμένες, πάλι, φορές διπλασιάζει ήδη διαιρεμένα τμήματα 
(στην περίπτωση της ὑπάτης μέσων καὶ TNS ὑπάτης ὑυπατών). Στη δεύτερη φάση[58] ο 
συγγραφέας χαράσσει τις θέσεις τῶν ενδιάμεσων φθόγγων (κινουμένων) τοῦ 
τετραχόρδου στο διτονιαίο--διατονικό γένος μόνο. Ἐδώ επιλέγει μια συνθετότερη, 
γεωμετρικά, διαδικασία: διαιρεί το μήκος τοῦ οξύτερου φθόγγου, της νήτης 
υπερβολαίων, στὰ οκτώ καὶ κατόπιν προσθέτει Eva ἀκόμη ὀγδοο για va χαράξει τη 
θέση της παρανήτης. Me τον ίδιο τρόπο καὶ με ἀφετηρία το μήκος της παρανήτης 
ἐντοπίζει τη θέση της τρίτης. Ο συγγραφέας χρησιμοποιξί το Eva μόνο μέρος της 
χορδής του κανόνα. Ο θέσεις τῶν ομόλογων φθόγγων στα Ὀυπόλοιπα τετράχορδα 
βρίσκονται εύὐκολα, καθώς απέχουν κατά το διά πέντε ή κατά το διά τεσσάρων, στην 
περίπτωση της διάζευξης ἡ της συναφής αντιστοίχοως. 


Τρεις αἰῶνες περίπου ἀργότερα, ο Θράσυλλος παραδίδει μιὰ πιο συστηματοποιημένη 
διαίρεση: παρουσιάζει ta δεδομένα ακολουθώντας διαδοχικά διμερή, τριμερή, 
τετραμερή και κατόπιν οκταμερή καὶ ἐννεαμερή διαίρεση του κανόνα. ME τις τρεῖς 
πρώτες διαιρέσεις εντοπίζει τις θέσεις τῶν εστώτων καὶ υπολογίζει τους μεταξύ τους 
λόγους τῶν συμφωνιών.[59] Με τὴν οκταμερή καὶ ἐννεαμερή διαίρεση χαράσσει τις 
θέσεις τῶν κινουμένων στο διτονιαίο--διατονικό γένος αλλά καὶ της χρωματικής 
διατόνου σε όλα τὰ τετράχορδα πλὴν εκείνου τῶν ὑπατών.[60] Μάλιστα προτείνει και 
μῖα τριχορδική εναρμόνια διαίρεση ποῦ προκύπτει αν σε ὀλα TA τετράχορδα 
ἀαφαιρεθούν οι διάτονοι.[6]  Όπῶὼς κι ο εὐκλείδειος συγγραφέας, Kat ο Θράσυλλος 
χρησιμοποιεί τη μία μόνο από τις πλευρές του κανόνα. 


Μερικές δεκαετίες ἀργότερα από το Θράσυλλο, ο Ἄδραστος διαιρεί τον κανόνα 
αρχικά σε τέσσερα μέρη και κατόπιν σε ἐννέα με σκοπό va καταδείξει τους λόγους 
τῶν πέντε πυθαγόρειων συμφωνιών καὶ TOD τόνου.[62] Γι᾿ αὐτό ἄλλωστε SEV 
πυπεισέρχεται στὴν ονοματολογία τῶν φθόγγων. Γιὰ τον ὑυπολογισμό του λόγου της 
δια τεσσάρων, της δια πασών Kal τῆς Sic δια πασών, χρησιμοποιξίται ολόκληρο TO 
μήκος της χορδής σε σχέση LE Ta 3/4, to 1/2 καὶ το 1/4 αντίστοιχα, ενώ για TOV 
πυπολογισμό τῶν λόγων τῆς διὰ πέντε καὶ της διά πασών-και-διά πέντε 
χρησιμοποιείται ὡς φθόγγος ἀαναφοράς εκείνος που αντιστοιχεί στὰ 3/4 της χορδής σε 
σχέση μὲ ta 2/4 καὶ το 1/4 αντιστοίχως. Κι αὐτός χρησιμοποιεί μόνο τη μια από τις 
δύο πλευρές του κανόνα. 


Ο Παναίτιος, τέλος, περί τὰ τέλη Tov 1° UX. aL, αν ὀχι λίγο ἀργότερα, καταδεικνύει 
κι αὐτός τοὺς λόγους τῶν πέντε πυθαγόρειων συμφωνιών με TH διμερή, τὴν τριμξρή 
καὶ τὴν τετραμερή διαίρεση του κανόνα" με τὴν EVVEALEPN, τέλος, διαίρεση μετρά τον 
ἐπόγδοο λόγο.[63] Η μέθοδος tov Παναιτίου δείχνει περισσότερο εξελιγμένη: κατά 
τὴν τριμερή διαίρεση της χορδής, τοποθετεί τον κινούμενο καβαλάρη στη θέση της 
μίας από τις δύο τομές" κατόπιν, κρούοντας ολόκληρη TH χορδή καὶ ὕστερα TO 
μεγαλύτερο τμήμα που προέκυψε από τη διαίρεση, λαμβάνει τη διά πέντε συμφωνία, 
ενώ κρούοντας ολόκληρη TH χορδή και κατόπιν το μικρότερο τμήμα TOV προέκυψε 
από τη διαίρεση, λαμβάνει TH διά πασών Kal διά πέντε. Η ίδια μέθοδος ακολουθείται 
καὶ στην τετραμερή διαίρεση. Ἔτσι, χρησιμοποιώντας την μια πλευρά TOV κανόνα σε 
σχέση HE το συνολικό μήκος του παράγει τη διά τεσσάρων, EVM εκμεταλλευόμενος 
καὶ THV άλλη πλευρά του κανόνα παράγει TH Sic διά πασῶν σε σχέση με ολόκληρο TO 
μήκος της χορδής. 


Δύο ακόμη κατατομές,[64] που διασώζονται ολόκληρες σὲ ἕνα φλωρεντινό 
χειρόγραφο tov 135 aimva, αποδίδονται σε ανώνυμο συγγραφέα, ασφαλώς 


προγενέστερο τῶν βυζαντινῶν χρόνων, αλλά πιθανότατα τῆς ὕστερης 
αρχαιότητας.[65] Στην πρώτη δίδεται ένας κανόνας 24 μονάδων, στον οποίον, αφού 
χαραχθεί n θέση της μέσης στις δώδεκα καὶ ἡ θέση της νήτης ὑυπερβολαίων στις EEL 
μονάδες, δίδονται Ta μήκη τῶν ἑκατέρωθεν της μέσης ομόλογων φθόγγων, καθώς και 
N σημξείωση OTL το γινόμενο τῶν μηκών Tov καθενός εκ τῶν δύο αὐτών ομόλογων 
φθόγγων τσούται με TO τετράγωνο TOD μήκους της μέσης. Στην δεύτερη κατατομή, LE 
αφετηρία την δννεαμερή διαίρεση και, ὕστερα, τις υπόλοιπες διαιρέσεις, ἐεντοπίζονται 
01 θέσεις τῶν εστώτων κατά τὴν ανιούσα διαδοχή σε σχέση με τον προσλαμβανόμενο 
στο τέλειον μείζον σύστημα, καὶ πυπολογίζονται οἱ λόγοι τῶν διαστημάτων που 
σχηματίζονται. Η παραγωγή τῶν ζητούμενων φθόγγων επιτυγχάνεται με τη 
μξδτακίνηση Tov κινούμενου καβαλάρη από θέση σε θέση, με κατεύθυνση από TO ένα, 
στο GAAO άκρο του κανόνα. Στὴν τελευταία αὐτή κατατομή, αν καὶ διατυπώνονται 
πυθαγορικές θέσεις, εν τούτοις, κάνει παραδόξως την εμφάνισή της ἡ ἀαριστοξένεια 
ορολογία: o€ κάποιο σημείο γίνεται ἀναφορά στοὺς όρους ἡμιτόνιον καὶ ήμισυ τοῦ 
τόνου.[66] H χρήση τῶν ὀρῶν avtav χαρακτηρίζεται ὡς ἀαπαράδεκτη στο πλαίσιο τῶν 
ἀρχῶν TMS κανονικής επιστήμης, ONMS αὐτές ἔχουν σκιαγραφηθεί από την 
Πτολεμαΐδα. 


Όμωῶς, Ta ἀποσπάσματα Stamm δὲν φαίνεται vo είναι TA πρώτα TOV αποκλίνουν από 
TO ἀκριβές περιεχόμενο ἤ τη μέθοδο της κανονικής ὡς επιστήμης. XE χωρίο Tov 
Πλουτάρχου (τέλη 1°” μΧ. at) evtomiCovus TH φράση κανονικήν πᾶσαν,[67] που 
πιθανώς περικλείει TO σύνολο τῶν επιμέρους κλάδων της αρμονικής ἐπιστήμης κάτω 
από την ομπρέλα της κανονικής, EVO τον 6° αἰῶνα ο Σιμπλήκιος χρησιμοποιξεί TOV GPO 
εναλλακτικά με TOV OPO αρμονική.[68] Αὐτό ίσως καὶ va σημαίνει ότι από τον 2° 
αἰῶνα καὶ εξντεύθεν πιθανότατα αμβλύνθηκαν οἱ αὐστηρές προῦὐποθέσεις της 
εφαρμογής τῆς, καὶ EV τέλει ἡ κανονική χρησιμοποιήθηκε ἐνδεχομένως ὡς επικουρική 
τόσο της αριστοξένειας, όσο καὶ της πυθαγόρειας αρμονικής. Πάντως, σίγουρα τὴν 
ἐποχή tov Πτολεμαίου (περί τον 2° a1 UX.) ἡ κανονική ἔχει πιθανότατα, απολέσει TH 
δεσπόζουσα θέση της, ὡς επιστήμης για TH θεώρηση Tov μουσικού φαινομένου. Κι 
αὐτό, διότι ο Πτολεμαίος εισηγείται νέα μεθοδολογική προσέγγιση της αρμονικής, 
ποῦ περιέχει στοιχεία τόσο από την πυθαγόρεια όσο και από την APLOTOEEVELA σχολή. 
Η κανονική dev εξετάζεται ὡς μέρος της νέας μεθόδου, αλλά αὐτές που συζητούνται 
είναι OL κατασκευαστικές καινοτομίες καὶ παρεμβάσεις στον κανόνα" ο ελικών, KOLO 
δεκαπεντάχοδρος κανών αποτελούν εργαλεία με CAMHS διαφορετική λειτουργία καὶ 
σκοπό από αὐτόν του μονόχορδου κανόνα. 


Βλέπουμε, λοιπόν, OTL μετά TA μέσα του 4° TX. αιώνα κάνει την εμφάνισή TOV ο 
κανών ὡς ξργαλείο επίδειξης TOV συμφωνιών, από προ-αριστοξενικής κατεύθυνσης 
αρμονικούς. Την ίδια περίπου χρονική στιγμή τοποθετείται ἡ γένεση της κανονικής 
πραγματείας. προφανώς, ot πυθαγορικοί αρμονικοί δανείζονται το όργανο, TO 
ἐντάσσουν στην επιστήμη τοῦς, την οποία καὶ εξελίσσουν, προσθέτοντας το κριτήριο 
Ts αίἰσθησης στὴν μεθοδολογική τοὺς προσέγγιση. O Αριστοτέλης, GAAwWOTE, 
επηρέασε ἄρδην τὴν επιστημολογική προσέγγιση ὀλων τῶν γνωστικών πεδίων, 
καθώς προέβαλε ὡς αναγκαία την πειραματική επαλήθευση τῶν ὑποθέσεων TOD 
στηρίζονται σε ἐεμπειρικά δεδομένα. Μέσα σε αὐτό το πλαίσιο, από τις αρχές του 
τρίτου TX. αι ἀκόμα κι ο σπουδαστής της μαθηματικής αρμονικής μπορεί πλέον νὰ 
επιζητά την παραγωγή τῶν συμφωνιών καὶ την επίδειξη τῶν λόγων τους. Αὐτό είναι 
TO KEVO που ἡ κανονική ἔρχεται να συμπληρώσει. Υἱοθετεί την ορολογία καὶ τους 
ορισμούς από την αριστοξένεια σχολή, αλλά παραμένει πιστή OTIC APYES καὶ OTIC 
θέσεις της πυθαγορικής θεώρησης. Κράτησε έτσι ζωντανή καὶ για δύο περίπου 


alaves ἀνέδειξε την πυθαγορική αρμονική παράδοση, χωρίς ὡστόσο va προσθέσει 
κάτι καινούριο OTIC προῦπάρχουσες τοποθετήσεις. Μέχρι την είσοδο OTN σκηνή του 
Πτολεμαίου τον 25 μΧ. at. Εἶναι ο πρώτος μαθηματικός που επαναπροσέγγισε TA 
αμφισβητούμενα ζητήματα καὶ ἀαναθεώρησε, θέτοντας cE νέες βάσεις τις πυθαγορικές 
θέσεις. 
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